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M�tat Çel�kpala, Mustafa Aydın, Onur İşç�

Günümüzde Türk ve Rus kamuoylarının b�rb�rler� hakkındak� algılarını şek�llend�ren temel unsur, �k�
ülke arasında yaşanan savaşlardan ger�ye kalan ve sıklıkla resmî açıklamalara da yansıyan olumsuz ve
rekabetç� söylemlerd�r. İk� ülke arasındak� tar�h� mücadele ve bunun sonucunda yaşanan zorunlu
göçler, Balkanlar’dan Orta Asya’ya kadar gen�ş b�r coğrafyada karmaşık ve sorunlu b�r demograf�k
yapı ortaya çıkarmıştır. Bu karmaşık yapı taraflar arasında uzun soluklu rekabet ve çatışmanın arka
planını teşk�l etm�şt�r. Buradan doğan rekabet ve mücadele temell� karşılıklı tar�hsel algı ve söylem,
Soğuk Savaş dönem�n�n �deoloj�k zıtlıklarının etk�s� altında �y�ce kem�kleşm�şt�r.

Güvens�zl�k temell� bu tar�hsel rekabet� Soğuk Savaş sonrasında şek�llend�ren faktörler arasına, 1990’lı
yıllara hâk�m olan Avrasya merkezl� nüfuz mücadeles� ve enerj� odaklı bölgesel çek�şmeler de
eklenmel�d�r. Sonuçta �k� tarafın paylaştıkları ortak coğrafyalarda yaşanan karmaşık ve sorunlu
jeopol�t�k mücadeleler �k� ülke kamuoylarında yerleş�k, güvens�zl�k temel�nde, karşılıklı olumsuz algı
ve söylemler� hâk�m kılmıştır. Bu durum, 2000’l� yıllardan �t�baren yaşanan s�yas� ve ekonom�k
gel�şmeler�n etk�s� altında, yer�n� yavaş da olsa �şb�rl�ğ� odaklı yen� b�r söyleme bırakmaya başlamıştır. 

D�ğer yandan uluslararası alanda yaşanan s�yas� gel�şmeler, teknoloj�k dönüşümler ve ortak komşuluk
alanlarında artan rekabet ve çatışmalar �se bu dönüşümü sınırlandıran b�r rol oynamakta, karşılıklı
algılamalarda yen� ve zaman zaman olumsuz boyutlar gündeme geleb�lmekted�r. Bu çalışma, �k�
komşu ülken�n kamuoylarına hâk�m olan algı, yaklaşım ve söylemler�, tar�hsel dönüşümler�n ışığı
altında �ncelemekted�r.
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G�r�ş: Kamuoyu Algılarının
Tar�hsel Kökenler�

500 yılı aşkın b�r geçm�şe sah�p olan Türk-Rus
�l�şk�ler� rekabet, �şb�rl�ğ�, yakınlaşma, çatışma ve
ortaklık g�b� kavramların �ç�çe geçt�ğ� karmaşık
b�r �l�şk�ler yumağıdır. Türk tar�h yazımı bu tar�h�
dostluk ve �şb�rl�ğ�nden z�yade, çoğunlukla
kuşku, güvens�zl�k ve �hanetler üzer�ne kurulu
b�r tar�h anlatısı olarak ele alır (Bkz., Kurat 1990
ve 1992; Oreskova 2003). Bu anlatı temel olarak,
Osmanlı İmparatorluğunun topraklarının büyük
bölümünün 16. yüzyılın sonlarından �t�baren
Çarlık Rusya’sının yayılması sonucu ya da onun
açık desteğ�yle Doğu Avrupa’da ortaya çıkan 

devletlere kaybed�lmes�ne da�r köklü ve
olumsuz hatıralardan kaynaklanmaktadır.
Soğuk Savaş dönem�ne hâk�m olan �deoloj�k
rekabet ve tehd�t algıları da bu anlatıya
eklen�nce, Rusya ve Ruslar, yakın zamana kadar,
Türk tar�h yazınında ve kamuoyu nezd�nde
bas�tçe ‘Moskof Gavuru’ şekl�nde �fade
ed�leb�lecek �majıyla, Türk devlet�n�n ve
Türkler�n b�r�nc�l düşmanı olarak görülmüştür. 

Soğuk Savaş dönem�n�n s�yas� söylem�nde
Rusya, Balkanlardan Orta Asya’ya uzanan gen�ş
coğrafyada ‘sıcak den�zlere’, yan� Akden�z’e
�nmey� hedefleyen yayılmacı b�r güç olarak
tanımlanmıştır. Her ne kadar bu anlatı Rus Çarı
Büyük (Türk tar�h yazınında ‘Del�’) Petro’nun 18. 



l�şk�ler yaşadığı b�r dönemde denk
düşmekted�r. Dolayısıyla bunlar genç Türk�ye
Cumhur�yet�’n�n dış pol�t�kasında dönem�n
d�ğer büyük güçler�ne karşı Sovyet desteğ�n�
kullanarak gel�şt�rd�ğ� erken b�r dengeleme
g�r�ş�m� olarak görüleb�l�r.

İk�nc� Dünya Savaşına kadar devam eden �k�
savaş arası dönemde Türk�ye �le Sovyetler B�rl�ğ�
arasında büyük b�r anlaşmazlık yoktur (İşç� vd.
2024). Fakat kamuoyu ve karar alıcılar nezd�nde,
ortak b�r gelecek tes�s etmek üzere �şb�rl�ğ�ne
g�tmey� önceleyen b�r tasavvur da söz konusu
değ�ld�r. Türk�ye’n�n ‘dış Türkler’ konusunu
gündem dışına çıkartması ve günümüzde
Avrasya olarak tanımladığımız coğrafyaya sırtını
dönmes� karşılığında, Sovyetler de Türk�ye’n�n
rej�m karşıtı gördüğü sol/komün�st gruplarla
mücadeles�ne sess�z kalmıştır. Y�ne de, dönem�n
koşulları altında 1920’l� ve 1930’larda gel�şen
�şb�rl�ğ� yapısı, Batılı güçler� �k�l�n�n yakın
çevreler�nde dengelemek dışında uzun vadel�
ortak b�r hedeften yoksundur.

Bu dönemde kapsamlı b�r hedefe sah�p, köklü
b�r �şb�rl�ğ�n�n kurulamamış olmasının en
bel�rg�n sonucu, İk�nc� Dünya Savaşı ve hemen
sonrasında ortaya çıkan olumsuzluklardır.
Sovyetler�n Mart 1945’te 1925 Dostluk ve
Tarafsızlık Antlaşması’nın uzatılmayacağını
Türk�ye’ye b�ld�rmes�, �k�l� �l�şk�ler�n ger�lmes�ne
neden olmuştur (Bkz. B�lge 1992; Aydın 2001 ve
2021; İşç� 2019 ve 2023). Gerg�nl�k, Sovyetler�n
uluslararası alanda yaşanan değ�ş�mler
neden�yle Montrö Sözleşmes�n�n Boğazların
statüsünü yen�den tanımlamak üzere elden
geç�r�lerek, bölgeye Sovyet asker� varlığının
yerleşt�r�lmes� taleb�yle daha da artmıştır. Bu
talepler Türk�ye’de hem söylemde hem de
algıda ‘güvens�zl�ğe’ doğru hızlı b�r ger� dönüşe
yol açmış, ağır ‘Komün�zm ve Sovyet tehd�d�’ �le
karşı karşıya kalan Türk�ye (Türk l�derler�n bu
dönemdek� terc�hler�ne da�r bkz. Oran 2010:
285-343), Batı dünyasıyla s�yas�, ekonom�k ve
asker� �l�şk�ler�n� gel�şt�rme yolunu seçm�şt�r. Bu
kapsamda ABD �le kurulan yakın �k�l� �l�şk�ler �le
tak�p eden NATO üyel�ğ� Türk�ye’n�n Batı
bağlantısını sağlamlaştırmıştır. 

Rus tehd�d� algısı, tak�p eden dönemde de Türk
devlet anlatısının Rusya’dan algılanan dış
tehd�d� �çerde Komün�zmden kaynaklanan
tehd�tle �l�şk�lend�rmes� yoluyla �deoloj�k b�r
boyut da kazanarak der�nleşm�şt�r (B�lge 1992;
Çel�kpala 2019). Böylece Sovyetler/Ruslar Türk 
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yüzyıl boyunca güneye doğru �lerleme
çabasından kaynaklanıyorsa da (Green 1993),
Kasım 1943 g�b� çok daha yakın b�r tar�hte dah�
dönem�n Sovyet l�der� Joseph Stal�n Kah�re’de
b�r araya geld�ğ� İng�ltere Başbakanı W�nston
Church�ll �le ABD Başkanı Frankl�n D.
Roosevelt’ten SSCB’n�n sıcak den�z l�manlarına
�ht�yacını d�kkate alarak, Türk Boğazlarından
geç�şler� düzenleyen Montrö Boğazlar
Sözleşmes�n� bu doğrultuda gözden
geç�rmeler�n� �steyeb�lm�şt� (Aydın 2021: 11).
Devlet hafızasında yer eden bu �fadeler aradan
geçen süren�n ve değ�şen devlet yapısının
kuzeydek� büyük komşunun talepler�nde pek
b�r değ�ş�kl�ğe neden olmadığı algısını
güçlend�rm�şt�. 

Benzer şek�lde, Ruslar açısından da Türk �mges�
olumlu b�r anlam taşımaz. Türk tar�h� �le
eş�tlenen Osmanlı tar�h� yayılmacı, gaddar ve
baskıcı olarak anlatılırken, Türkler de ‘ötek�’
olarak bet�mlen�r. Anlatıya İstanbul ve
Boğazların Türklerden kurtarılması ya da ele
geç�r�lmes� söylem� hâk�md�r (Ş�mşek ve Ceng�z
2015; Ceng�z ve Ş�mşek 2017). Dahası, Rus
söylem� ve düşmanlık algısı, d�n� düşmanlık
(Ortodoksluğa karşı İslam) ve büyüklük �dd�ası
(Osmanlı Devlet�’n� ortadan kaldıran veya onun
yer�n� alan ‘Üçüncü Roma’) �le sarmalanarak,
Rusya’nın ‘doğal yayılma alanı’ olarak gördüğü
Avrasya’dak� gen�ş coğrafyayı ‘özgürleşt�rme
mücadeles�ne’ �nd�rgen�r (Strémooukhoff 1953:
87-88).
İk� taraf arasında, bu genel çerçeven�n
şek�llend�rd�ğ� tehd�t algısı ve genel güvens�zl�k
ortamına rağmen, �şb�rl�ğ�ne vurgu yapılan
dönemler de yok değ�ld�r (Aydın vd. 2024; İşç�
vd. 2024). B�r�nc� Dünya Savaşı sonrası ortaya
çıkan �k� yen� devlet�n erken dönem �l�şk�ler�
buna �y� b�r örnekt�r (Gürün 1991; Yeras�mos
2000). Türk�ye Cumhur�yet� ve SSCB’n�n
‘kap�tal�st-sömürgec� Batıyla’ çatışmacı
�l�şk�ler�n�n etk�s�yle 1920’l� ve 1930’lu yıllara
hâk�m olan yaklaşım, �k� ülke �l�şk�ler�nde
�şb�rl�ğ� ve dayanışmayı öne çıkarmıştır. Bu
dönemde �mzalanan Moskova ve Kars
antlaşmaları �le 1925 Türk-Rus Dostluk ve
Tarafsızlık Antlaşması, bu �k� ‘genç’ devlet�n o
dönemde dünya s�yaset�n� benzer şek�lde
değerlend�rmekte olduklarının �fades� olarak
kabul ed�leb�l�r. Bu antlaşmaların �mzalanması,
Türk�ye’n�n Musul meseles� neden�yle İng�ltere,
Akden�z güvenl�ğ� ve adalar g�b� sorunlar
neden�yle İtalya ve Hatay dâh�l olmak üzere sınır
anlaşmazlıkları neden�yle de Fransa’yla sorunlu �



karar alıcılar ve kamuoyu tarafından ‘yen�den’
Türk toprakları ve egemenl�ğ� üzer�nde yıkıcı
emellere sah�p �deoloj�k ‘ötek�’ olarak
tanımlanmıştır. Uluslararası konjonktürün
der�nleşt�rd�ğ� bu algı, Türk�ye’n�n NATO
üyel�ğ�yle b�rl�kte Sovyet Rusya’nın yen�den
‘tehd�t’ ya da ‘düşman’ olarak tanımlanmasıyla
net�celenm�şt�r. Komün�zm karşıtlığıyla
b�rleşerek �deoloj�k b�r boyut da kazanan
ötek�leşt�rme, Türk�ye’y� SSCB’ye karşı
çevreleme (conta�nment) pol�t�kasını
ben�mseyen ABD’ye ve Avrupa-Atlant�k
güvenl�k kurumlarına b�r adım daha
yaklaştırırken Sovyetlerden de hızla
uzaklaştırmıştır. 

Rus tarafı açısından �se Türk�ye, Soğuk Savaş
dönem�nde Batı/Amer�ka/NATO hattının cephe
ülkes� olarak algılanmış ve �şb�rl�ğ� konusu
yumuşama (détente) dönem�ne kadar
gündeme gelmem�şt�r. Bu dönemde, Avrupa-
Atlant�k �l�şk�ler�nden bağımsız b�r Türk-
Rus/Sovyet �k�l� �l�şk�ler�nden bahsetmek
mümkün değ�ld�r. Daha önce yayımladığımız
raporda (İşç� vd. 2024) ayrıntılı b�ç�mde
değ�n�ld�ğ� üzere, yumuşama dönem�, Türk�ye
ve SSCB arasında başta ekonom�k �l�şk�ler
olmak üzere olumlu gel�şmeler�n yaşandığı b�r
döneme �şaret etmekted�r (H�rst ve İşç� 2020).
Bu dönem, aynı zamanda, Türk�ye �le Batılı
müttef�kler� arasında bugünkü ortamı andıran
sorunlu �l�şk�ler�n ortaya çıkışına da tanıklık
etm�şt�r.
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İk� kutuplu dünya düzen�n�n sona ermes�yle
b�rl�kte, Türk�ye’n�n Rusya merkezl� tehd�t
algısında hem �k�l� �l�şk�ler�n hem de uluslararası
s�stem�n doğası ve yapısına yönel�k köklü
değ�ş�mlere �şaret eden temel dönüşümler
yaşandı. Dönem�n karar alıcıları, Sovyet
tehd�d�n�n ortadan kalktığı dönemde ortaya
çıkan yen� fırsat alanında Türk�ye’n�n
jeopol�t�ğ�n� yen�den okuma fırsatı
yakaladıklarına �nanıyorlardı. N�tek�m,
Türk�ye’n�n yakın çevres�yle �l�şk�ler�n� buna göre
yen�den tanımlamaya çalıştılar (Yanık 2007). Bu
okumada kuşkusuz uluslararası alana yen� b�r
aktör olarak çıkan Rusya’nın konumuna ve bu
konumun uluslararası alandak� algılanışına
yansıyan temel b�rtakım değ�ş�mler söz
konusuydu. Rusya Federasyonu, Sovyetler
B�rl�ğ� değ�ld�; bu yen� aktörün bölgesel ve
küresel güç dengeler�ndek� konumu da
yen�den hesaplanmalı ve tanımlanmalıydı. Bu
durum Türk�ye �ç�n aynı anda fırsatlar ve
tehd�tler doğuran b�r gel�şmeye �şaret ed�yordu.

Geç�ş dönem�nde Türk�ye’de cevap aranan
temel soru, zayıflayan ve uluslararası alanda ağır
sıklet oyuncu olmaktan çıkan Rusya
Federasyonu karşısında ne g�b� yen� kazanımlar
elde ed�leceğ�yd�. Bu çerçevede, dönem�n
pol�t�kalarını şek�llend�ren temel kavram
‘rekabet’ oldu. Türk�ye’n�n hareket alanı
gen�şlet�l�rken Rusya’nınk� daraltılmalıydı.
Nerdeyse k�msen�n aklına ‘yen�’ aktör Rusya
Federasyonu �le �şb�rl�ğ�n� önceleyen, farklı ve
dostane b�r �l�şk� kurma f�kr� gelmem�şt�.
Dolayısıyla, Soğuk Savaş sonrası dönemde
1990’lı yıllara hâk�m olan tema, jeopol�t�k ve
stratej�k açıdan avantajlı konuma geç�lmes� ve
özell�kle Orta Asya ve Kafkasya’da
bağımsızlıklarını yen� kazanan devletlerle
�l�şk�ler�n gel�şt�r�lmes�yd� (Ön�ş 1995; Aydın 1996
ve 2004; Aktürk 2004). Bu dönem, Türk�ye’n�n
jeopol�t�k önem� üzer�nden şek�llend�r�len
yaklaşımların bel�rg�nleşt�ğ� ve Türk�ye’n�n Orta
Asya ve Kafkasya’dak� esk� Sovyet
cumhur�yetler� �ç�n ‘model ülke’ olarak
tanımlandığı b�r dönem olmuştur (Mango 1993;
Rob�ns 1993; Sander 1994; Dal ve Erşen 2014).

Türk�ye kamuoyunun da bu söylem� duygusal
yönü ağır basan b�r yön göster�c� ‘ağabeyl�k’
anlayışıyla ve ‘omuzlara yüklenen tar�h� m�rasın
gereğ�’ olarak hemen ben�msed�ğ� söyleneb�l�r.
Rusya Federasyonu, özell�kle Türk
cumhur�yetler�n� dönüştürmey� hedefleyen bu
pol�t�kaların uygulanmasında, Türk�ye’n�n 

Sovyetler�n Çöküşü ve Yen�den
Şek�llenen Algılar 

Soğuk Savaş’ın sona ermes� ve Sovyetler
B�rl�ğ�’n�n çöküşüyle değ�şen sınırlar ve ortaya
çıkan yen� ulus devletler, dünyanın genel�nde
olduğu g�b� Türk�ye’de de farklı coğraf�
tahayyüller�n çıkmasına fırsat verm�şt�r (Ön�ş
1995; Aydın 2003; Larrabee ve Lesser 2003;
Aktürk 2004). Türk�ye �ç�n Sovyetler B�rl�ğ�’n�n
çöküşü, tar�h� tehd�d�n ortadan kalkması ve
‘Adr�yat�k’ten Ç�n Sedd�’ne’ uzanan gen�ş alanda
Türk dünyasıyla yen�den bağlantı kurmanın
yolunu açacak ‘tar�h� fırsatın’ ortaya çıkması
anlamına gel�yordu (Aydın 2004). Bu dönem,
Rusya açısından �se kaybed�len �mparatorluk
sonrasında daha fazlasını kaybetmeye
hazırlanılan b�r ‘travma sonrası stres bozukluğu’
(post-traumat�c stress d�sorder) dönem�yd�
(Sakwa 2019: 1-17).
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karşısındak� en büyük -bazıları �ç�n tek- engel
olarak bel�rm�şt�. Rusya’nın SSCB’den farkı,
tehd�t kaynağı olmaktan z�yade, ‘nüfuz
mücadeles�ne g�r�ş�leb�lecek büyüklükte b�r
rak�p’ olarak görülmes�yd�. Bu yaklaşımın
sonucunda Türk�ye özell�kle Kafkasya’da, daha
sonra ‘dondurulmuş anlaşmazlıklar’ (frozen
confl�cts) olarak n�telenecek, başta Çeçen�stan,
Karabağ ve Abhazya g�b� anlaşmazlıklarda akt�f
ve Rusya karşıtı b�r tutum serg�led�. Türk�ye
kamuoyunda da karşılık bulan bu yaklaşım,
Rusya karşıtı ve özell�kle Türk/Müslüman
halkların bağımsızlık yanlısı g�r�ş�mler�n�n
desteklenmes� bağlamında gündeme hâk�m
oldu (Çel�kpala 2005 ve 2006).

Sonuçta Türk�ye, Rusya �le Balkanlardan
başlayarak Orta Asya’ya kadar uzanan gen�ş b�r
coğrafyada açıktan nüfuz mücadeles�ne g�r�şt�
(Aydın 2003). Bu, 1990’lar boyunca Türk-Rus
�l�şk�ler�n�n genel çerçeves�n� bel�rleyen,
Türk�ye’n�n hem Batılı ortaklarıyla hem de
hedeftek� Türk Dünyası �le �l�şk�ler�n�
şek�llend�ren temel yaklaşım oldu. Rusya buna,
1990’ların ortalarından �t�baren yürürlüğe
soktuğu yen� Güvenl�k ve Dış Pol�t�ka
stratej�ler�yle gel�şt�rd�ğ� ‘yakın çevre’ doktr�n� �le
bu alanda nüfuz ve hâk�m�yet�n� yen�den tes�s
etme yolunda mücadeley� öne çıkartan b�r
yaklaşımla karşılık verd� (D�ck 1994). Yen�
stratej�lere hâk�m olan söylem, esk� düzen�
koruyarak ya da en azından Rusya’yı merkezde
tutacak b�ç�mde yen�leyerek Moskova’nın esk�
Sovyet bölgeler�ndek� nüfuzunu savunmak ve
sürdürmek üzer�ne kuruluydu. Buna karşılık
Türk�ye, Batı’nın desteğ�yle kend�s�n� merkeze
koyan yen� b�r düzen oluşturmayı hedefl�yordu.
Bu durum Rusya’da Türk�ye’n�n Avrasya
coğrafyasında Batılı düzen�n tes�s�n� sağlama
aracı olduğu ve dolayısıyla Ankara’nın
pol�t�kalarına karşı konulması gerekt�ğ� algısına
yol açtı (Aydın 2004).

2000’l� yıllarla b�rl�kte, Rusya’yla �lg�l� olarak,
1990’lı yılların �lk yarısına hâk�m olan
‘rak�p/tehd�t’ merkezl� algı yavaş da olsa
değ�şmeye başlamıştır. Bu dönemde �lk olarak
Türk�ye’n�n özell�kle Avrasya coğrafyasında
Rusya �le g�r�şt�ğ� rekabet ve mücadelede s�yas�
açıdan karlı olmadığı görülmüştür. İk�nc� olarak,
Rus ekonom�s� toparlandıkça Rusya �le t�car� ve
ekonom�k �l�şk�ler gel�şt�rmek daha caz�p hale
gelm�şt�. N�tek�m, Türk�ye’n�n Avrasya’dak� tüm
esk� Sovyet cumhur�yetler�yle t�caret�n�n
toplamı hala Rusya �le �k�l� t�caret rakamlarının

altındaydı (Aydın 2003: 136; Çel�kpala 2019: 6;
Aydın baskıda). Aynı zamanda Rusya’da da
Türk�ye’n�n bölgesel konularda Batılı
ortaklarından farklı b�r duruş serg�lemes�
�ht�mal�n�n bel�rd�ğ� görülerek, Türk�ye �le
�l�şk�lere daha az şüphec� b�r gözle bakılmaya
başlanmıştı. Çeçen savaşının sona ermes� ve
Türk�ye �le Rusya’nın Hazar enerj� kaynaklarını
Avrupa’ya aktaracak kend� ülkeler�nden geçen
boru hatlarına kavuşmasıyla b�rl�kte �k�l�
�l�şk�ler�n gel�şmes�ne �mkân tanıyan b�r ortam
gel�şmeye başlamıştı (Aydın 2003: 136).

Bu dönemde �k� ülke s�yasal alanda rekabete
devam ederken ve b�rb�rler�n� hala güvenl�k
tehd�d� olarak görürlerken, zamanla yakınlaşma
ve �şb�rl�ğ�n� doğuran ve karşılıklı algıda
dönüşümü tet�kleyen t�car� ve ekonom�k �l�şk�ler
gündem� �şgal etmeye başladı. Küçük boyutlu
bavul t�caret� ve Türk �nşaat f�rmalarının başta
Rusya olmak üzere Bağımsız Devletler
Topluluğu ülkeler�nde aldıkları �halelerle
başlayan ekonom�k �l�şk�ler hızla gel�şt�.
Rakamlara göz atıldığında, 1990’lı yılların
başında yolcu beraber�nde taşınan bavullarla
başlayan t�caret�n kısa sürede 7 kat artarak
2008 sonu �t�barıyla 38 m�lyar dolara ulaştığı
görülmekted�r (Çel�kpala 2019: 13-14). Aynı
dönemde Rusya’da Türk ş�rketler�n�n aldığı
�haleler�n toplamı 30 m�lyar dolara ulaşarak
Türk�ye’n�n o dönemde yurtdışında üstlend�ğ�
tüm �şler�n %22’s�n� oluşturmuş, Türk�ye’ye
seyahat eden Rus tur�st sayısı da 2,8 m�lyona
ulaşmıştır.

Buradak� bel�rley�c�/dönüştürücü ana unsur �se
enerj� alanındak� �şb�rl�ğ�d�r. Özell�kle doğalgazın
Türk�ye açısından ana enerj� kaynağına
dönüşmes� ve Rusya’nın bu kaynağı sağlayacak
başlıca güven�l�r ortak olarak bel�rg�nleşmes�,
enerj� başlığını �k� ülke arasındak� �l�şk�ler�n
şek�llenmes� ve 2000’l� yıllarla b�rl�kte �şb�rl�ğ�n�
önceleyen dengen�n kurulmasında bel�rley�c�
unsura dönüştürmüştür. Bunlara Türkler ve
Ruslar arasında artan karma evl�l�kler de
eklenmel�d�r. İl�şk�ler�n �nsan� yönünü gel�şt�ren
bu husus, �k� taraftak� halk arasında karşılıklı
yen� olumlu algıların ortaya çıkmasına katkıda
bulunmuştur (İçduygu ve Karaçay 2012; Karaçay
2023: 33-39).

Ortaya çıkan bu �l�şk�ler ağı, �k� ülken�n on yıl
�ç�nde düşmanlıktan hızla önce ‘sanal
yakınlaşmaya’, sonra ‘karşılıklı �şb�rl�ğ�ne’ ve
n�hayet�nde de ‘çok boyutlu ortaklığa’ doğru 



�lerlemes�n� sağlayan söylem değ�ş�kl�ğ�n�n
önünü açmıştır (Sezer 2000 ve 2001: 151-152).
Yakınlaşmaya yönel�k yapıcı s�yas� anlayış ve
l�derler�n gerg�nl�ğe neden olab�lecek
söylemlerden kaçınması, her �k� tarafta da
kamuoyuna hâk�m olan olumsuz algıların
kademel� değ�ş�m�ne olanak sağlamıştır. Bu
yen� dönemde taraflar, ortak çıkarların
�lerlet�lmes�nde �şb�rl�ğ�n�n önem�n� kabul etm�ş
görünmekted�rler. Dönem�n Rusya
Federasyonu Başbakanı M�kha�l Kasyanov’un
Ek�m 2000’de Türk�ye’ye yaptığı resm� z�yarette
söyled�kler� dönüşümü göstermes� bakımından
öneml�d�r: “Rusya ve Türk�ye rak�p değ�ld�r. B�z
ortağız ve hükümetler�m�z bu �lke üzer�nde
çalışarak �k�l� �l�şk�ler� gel�şt�receklerd�r” (Doğan
2000; B�la 2000). Taraflar, bu doğrultuda olası
kr�z durumlarında �l�şk�ler�n devamlılığını
sağlamak amacıyla �let�ş�m kanallarını açık
tutmaya karar verd�ler. Dönem, 1991 yılında
kurulan Türk-Rus İş Konsey� g�b� ortak
ekonom�k ve t�car� temell� kuruluşların yen�den
canlandırılmasına da tanıklık ett�.

Uluslararası alandak� gel�şmeler �le �k� ülken�n
Batı dünyasıyla �l�şk�ler�nde yaşadıkları hayal
kırıklıkları da bu dönüşümü hızlandırdı.
Rusya’nın �lk büyük hayal kırıklığı, esk� Doğu
Bloku üyeler� Çek Cumhur�yet�, Macar�stan ve
Polonya’nın Aralık 1997’de NATO üyel�ğ� yolunda
son adımlarını atmalarıydı. Aynı dönemde
Türk�ye de Lüksemburg z�rves�nde AB
üyel�ğ�nden dışlanmıştı. Y�ne 1997 ve 1998’de �k�
ülke ekonom�k kr�zlerden kaynaklanan
zorluklarla karşılaştılar. Bu gel�şmeler, b�r
yandan Rusya ve Türk�ye’y� �şb�rl�ğ� yapılması
gereken b�r�nc�l ortak olarak görülen Batı’dan
düşünsel olarak uzaklaştırırken, d�ğer yandan
s�yas�, t�car� ve ekonom�k alanlarda �k� ülke
arasında yakın �şb�rl�ğ� yapılab�leceğ� f�kr�n�
doğurdu ve �l�şk�ler zamanla, Sovyetler
B�rl�ğ�’n�n dağılmasından otuz yıl sonra,
‘stratej�k ortaklık’ perspekt�f�yle yen� b�r düzeye
ulaştı (MFA 2024). 

Bu noktaya g�den yolda �lk somut adım Rusya
Dış�şler� Bakanı Igor Ivanov'un 7-8 Haz�ran
2001’de Türk�ye’ye gerçekleşt�rd�ğ� z�yarette
atıldı. Bu z�yarette �k� ülke aralarındak� �ht�laflı
konuları b�r kenara bırakarak ekonom�k �şb�rl�ğ�
merkezl� yen� b�r �l�şk� model� gel�şt�rmeye karar
verd�. Böylece, dönem�n Dış�şler� Bakanı İsma�l
Cem’�n ‘Stratej�k Üçgen’ olarak adlandırılan
Moskova-Ankara-Orta Asya üçgen�nde s�yas� ve
ekonom�k alanlarda �şb�rl�ğ� yapmak üzere b�r 
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çalışma grubu kurulması öner�s�yle eşzamanlı
olarak ‘Avrasya Eylem Planı 2001’ gündeme
alındı. 

Bu g�r�ş�mler �ler� sev�yede s�yas� ve ekonom�k
�şb�rl�ğ�n�n yolunu açtı. Değ�ş�m kesk�nd�: İk�
ülke o güne kadar stratej�k öncel�kler� olarak
tanımladıkları ve rekabet ett�kler� b�r bölgey�,
yan� Avrasya’yı, �lk kez �şb�rl�ğ� alanı olarak
gördükler�n� �fade ett�ler (Acar 2001; TDN 2001a
ve 2001b). Eylem Planı, �k�l� �l�şk�lerde halen
hâk�m olan Avrasya merkezl� yapıcı söylem�
gündeme get�rd�: “Dünyada meydana gelen
köklü değ�ş�mler, Türk�ye ve Rusya’nın �k�l� ve
bölgesel �şb�rl�ğ�n� her alanda dostluk ve
karşılıklı güven ruhu �ç�nde gel�şt�recekler� yen�
b�r dönem� başlatmıştır. Bu çerçevede �k� ülke
mevcut �l�şk�ler�n� güçlend�r�lm�ş yapıcı ortaklık
düzey�ne çıkarma kararlılığındadır.” (Kohen
2001).

Böylece 2001’de ‘güçlend�r�lm�ş yapıcı ortaklık’
sev�yes�ne yükselt�len �k�l� �l�şk�ler, 2004’te ‘çok
boyutlu’ �k�l� �l�şk�lere evr�ld� (Rad�kal 2004). Son
olarak, 2010 yılında Yüksek Düzeyl� İşb�rl�ğ�
Konsey�’n�n kurulmasıyla, Türk-Rus �l�şk�ler�
‘stratej�k ortaklık’ sev�yes�ne yükseld�. O tar�hten
bugüne, karşıt kamplarda yer alan
rak�p/düşman algısı yer�n� ekonom�k alanda
�şb�rl�ğ� yapab�len ve karşılıklı anlayışa dayalı
s�yas� �l�şk�ler yürüteb�len ortaklar algısına
bırakmıştır. Bu dönüşümün kamuoyu
üzer�ndek� etk�s� (Aydın vd. 2016 ve 2017), �k� ülke
d�plomatları �le s�yas� l�derler�n�n medyadak�
olumlu demeçler� üzer�nden tak�p ed�leb�l�r. Bu
durum �ş dünyası ve kamuoyunda da zamanla
daha yapıcı ve �şb�rl�ğ� odaklı b�r d�l�n hâk�m
olmasını sağladı. 

Sonuçta Türk�ye Rusya’nın altıncı, Rusya �se
Türk�ye’n�n �k�nc� büyük t�caret ortağı hal�ne
geld�. Cumhurbaşkanları Erdoğan ve Put�n
t�caret hacm� hedef�n� 100 m�lyar ABD doları
olarak bel�rleyerek, �k� ülke arasında v�zeler�
karşılıklı olarak kaldırdı (Bkz. Türk�ye
Cumhur�yet� Cumhurbaşkanlığı 2019). Her ne
kadar bu noktada karşılıklı z�yaretler, tur�zm ve
karma evl�l�kler yoluyla �k� ülke arasında ger�
dönülmez b�r yola g�r�ld�ğ� düşünülüyorduysa
da, henüz bu �k�l�n�n aşması gereken engeller ve
yol ayrımları vardı.
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Türk�ye’n�n 24 Kasım 2015’te Hatay’ın güney�nde
Türk hava sahasını �hlal eden b�r Rus savaş
uçağını düşürmes�, Türk-Rus �l�şk�ler�n�n son 15
yılına hâk�m olan �şb�rl�ğ� havasının neredeyse
b�r gecede sonunu get�rd� (Özcan, 2017). Bu
gel�şme karşısında Rusya’nın hızlıca Türk�ye’ye
yönel�k kapsamlı yaptırımları uygulamaya
sokması �l�şk�lerde yen�den karşılıklı güvens�zl�k
dönem�ne g�r�lmes�ne neden oldu. 

Bu olumsuz durumun �lk etk�ler� tur�zm ve
tarım sektörler�nde h�ssed�ld� ve 2016 �k� ülke
�ç�n de kayıp yıla dönüştü. Rusya’nın yaptırım
alanını gen�şletmes�yle d�ğer sektörler de
etk�lenmeye başlayınca, bu zorlu dönemeçte
Türk kamuoyundak� Rusya algısı da hızlı b�r
dönüşüm geç�rd�. 2010’dan bugüne kadar
düzenl� b�ç�mde gerçekleşt�r�len “Türk�ye
Eğ�l�mler�” �le 2013’ten �t�baren gerçekleşt�r�len
“Türk Dış Pol�t�kası Kamuoyu Algıları”
araştırmalarında Türk�ye �ç�n en büyük tehl�ke
oluşturan ülkeler l�stes�nde Rusya uzun yıllar
altlarda kalırken, uçak düşürme olayı
sonrasında yapılan araştırmada Rusya’nın yüzde
34,9 �le en büyük tehd�t teşk�l eden ülkeler
l�stes�nde ABD’den sonra �k�nc� sıraya yerleşt�ğ�
görüldü (Aydın vd. 2016). Bu hızlı değ�ş�m, �k�l�
�l�şk�ler�n kırılganlığına ve yılların m�rasının çok
da kolay üstünün örtülemeyeceğ�ne �şaret
ed�yordu. 

Cumhurbaşkanı Erdoğan ve dönem�n
Başbakanı B�nal� Yıldırım’ın 12 Haz�ran 2016’da
‘Rusya Günü’ ves�les�yle Rus mevk�daşlarına
gönderd�kler� mektuplar, �l�şk�ler� düzeltme ve
algıyı yen�den olumluya çev�rme çabasının
başlangıcı olarak görüleb�l�r. Tak�p eden
dönemde 15 Temmuz 2016’da Türk�ye’de
gerçekleşen darbe g�r�ş�m�ne karşı Rusya’nın
verd�ğ� hızlı tepk� �le ardından Cumhurbaşkanı
Erdoğan’ın 9 Ağustos’ta Rusya z�yaret� de
olumlu günlere dönüş yönünde öneml�
basamaklar oldu. N�tek�m, bu çabalar
sonucunda, taraflar arasındak� olumsuz algılar
varlıklarını korusa da, �k� ülke arasında yen� ve
yapıcı b�r ortamı başlatılab�ld� (Oğuzlu, 2020). 

Öte yandan, uçağın düşürülmes�nden sonra �k�l�
�l�şk�lerde yaşanan 8 aylık aksama, öncek� 30 

yılda kurulan �k�l� �l�şk�ler�n temel�n�n b�r
s�yas�/güvenl�k kr�z�n� kontrol altına almak �ç�n
yeter�nce sağlam olmadığını net şek�lde
gösterd�. Uçak düşürme olayı tarafların Üst
Düzeyl� İşb�rl�ğ� Konsey� çerçeves�nde en üst
sev�yede b�r kurumsal yapılanma oluşturmuş
olmaları ve rut�n görüşmeler yürütmeler�ne
rağmen kr�z� engelleyecek b�r mekan�zmayı
kuramadıklarını gösterd�. Bunda, enerj� dâh�l
olmak üzere ekonom�k ve t�car� �l�şk�lere
odaklanarak dış pol�t�ka ve güvenl�k
alanlarındak� yaklaşım farklılıklarının üzer�nde
fazla durmama, hatta bunları göz ardı etme
yaklaşımının da rolü büyüktür. Gel�nen nokta,
özell�kle bölgesel konularda karşılaşılan kr�z
durumlarında çıkar ve poz�syon farklılıklarına
takılmadan �k�l� s�yas�, ekonom�k ve toplumsal
�l�şk�ler�n devamlılığına odaklanma yaklaşımının
zayıflığını gözler önüne ser�yordu. 

Bu dönem aynı zamanda Rusya’nın Sur�ye
kr�z�n�n gölges�nde Türk�ye üzer�nde yürüttüğü
h�br�t savaşın da sorgulanmaya başlandığı ve
araştırıldığı b�r döneme �şaret etmekted�r.
Sayıları g�derek artan ve b�r türlü
çözümlenemeyen bölgesel ve küresel sorun
başlıkları �le tarafların bu konular söz konusu
olduğunda ortaya çıkan çıkar farklılıkları d�kkate
alındığında, sadece ekonom�k ve t�car� �l�şk�lere
odaklı b�ç�mde ve “bardağın sadece dolu
tarafına bakmak” yaklaşımıyla �k�l� �l�şk�lere yen�
b�r �vme kazandırma dönem�n�n artık sonuna
gel�nd�ğ� anlaşılıyordu.

Bozulan İl�şk�ler ve Rusya’nın
Türk�ye’ye Yönel�k H�br�t
Tehd�tler�

H�br�t Tehd�t/Savaş

H�br�t tehd�t, terör�zm, göç, korsanlık, yolsuzluk
ve etn�k çatışma g�b� çeş�tl� olumsuz durum ve
eylemler� kapsayan şems�ye b�r ter�md�r
(Hoffman 2009: 37 ve Ferrag vd. 2024).
Devletler�n ve uluslararası aktörler�n, uzun
vadel� s�yas� hedefler peş�nde koşan
rak�p/düşmanlar tarafından bu tür araçların
tek�l veya b�r arada s�stemat�k b�ç�mde
kullanımı �le yüzleşmeler� yen� b�r olgu olarak
karşımıza çıkmaktadır.

Türk-Rus �l�şk�ler�n�n neredeyse d�be vurduğu
bu dönem aynı zamanda h�br�t savaş ve
tehd�tler üzer�ne yen� b�r l�teratürün ortaya
çıktığı ve NATO’nun Rusya’yı müttef�klere karşı
h�br�t araçlar kullanan başlıca tehd�t olarak
tanımladığı döneme denk gelmekted�r (Bkz. 
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https://natol�bgu�des.�nfo/hybr�dwarfare/docum
ents). Rusya, asker� faal�yetler�n�n yanı sıra,
seç�mlere ve demokrat�k süreçlere müdahale
ederek, s�yas� ve ekonom�k baskılarla gözdağı
vererek, dezenformasyon kampanyaları
düzenleyerek, kötü n�yetl� s�ber faal�yetlerde
bulunarak, ekonom�k yaptırımlar uygulayarak
ve NATO ülkeler�ndek� kr�t�k altyapıyı hedef alan
unsurlar dah�l olmak üzere kend�
topraklarından faal�yet gösteren s�ber suçlulara
göz yumarak NATO müttef�kler�ne ve
ortaklarına karşı bazen vek�ller aracılığıyla h�br�t
eylemlerde bulunmaktadır (NATO 2024a).
Sonuç olarak, NATO üyeler� 2015’ten �t�baren bu
türde tehd�tlere yanıt vermek ve h�br�t etk�lere
karşı koymak amacıyla çeş�tl� stratej�ler
gel�şt�rmeye başladılar. Bu dönem aynı
zamanda Ankara’nın Moskova �le farklılaşan
çıkarlarını yen�den fark ett�ğ� ve savaş uçağının
düşürülmes� neden�yle yoğun b�r Rus h�br�t
tehd�d�yle karşı karşıya kaldığı dönemd�r. 

Rusya’nın h�br�t b�r tehd�t/savaş anlayışı olarak
gel�şt�rd�ğ� kavram ‘doğrusal olmayan savaş’
(‘non-l�near war’) konsept�d�r ve 2014’te
Rusya’nın asker� doktr�n�ne dah�l ed�lm�şt�r
(Kasapoğlu 2015). Bu konsept, asker�, ekonom�k
ve d�plomat�k mekan�zmalar vasıtasıyla b�r
devlet ya da devletler grubunun stratej�k
ekonom�k ve asker� hedefler�ne yönel�k ş�ddetl�
saldırılar düzenleyerek düşmanı yen�lg�ye
uğratmayı amaçlamaktadır. Dolayısıyla,
Rusya’nın h�br�t operasyonları �lk terc�h olarak
herhang� b�r toprak �şgal� ve �lhakı olmaksızın
rak�b� �st�krarsızlaştırmayı ve baskılamayı
amaçlamaktadır. Rus stratej�s�, karar ver�c�ler� ve
kamuoyunu hedef alan d�plomat�k, ekonom�k
ve s�yas� baskılara ek olarak, karar alıcıları
yozlaştırmak amaçlı örtülü operasyonlar, rüşvet
ve şantajın kullanılmasını da �çermekted�r.

Bu dönemde Türk�ye’dek� s�yasal ve sosyal
ortam da Rusya ya da başka b�r aktörün h�br�t
araçları kullanması �ç�n uygundu: yüksek
düzeyde kutuplaşma, toplumsal marj�nalleşme,
çok boyutlu çatışmalar, rad�kalleşme, çevre
bölgelerde yükselen �st�krarsızlıklar. Bunlara
�laveten yüksek enerj� ve teknoloj� bağımlılığı
(özell�kle kr�t�k asker� ek�pman ve asker�
s�stemler) �le b�lg� ve araştırma bağımlılığı da
kırılganlığı artıran d�ğer unsurlar olarak öne
çıkıyordu (B�ngöl 2017: 120).

Türk�ye ve Rusya �l�şk�ler�n�n �t�c� gücü olarak
tanımlanan ekonom�k �l�şk�ler, as�metr�k yapısı
neden�yle Rusya’nın Türk�ye üzer�nde en etk�l�
olduğu alan olarak öne çıkmaktadır. Enerj�
t�caret�n�n yoğun etk�s� altında gel�şen Türk-Rus
ekonom�k ve t�car� �l�şk�ler�nde rakamlar
başından �t�baren Moskova’nın leh�ne olmuştur.
Bu durum Moskova’ya uçak düşürme olayının
hemen ardından enerj� kartını etk�n b�ç�mde
kullanarak Türk�ye’ye yönel�k ekonom�k ve t�car�
yaptırımları hızla yürürlüğe sokma �mkanını
doğurdu. Moskova’nın Ocak 2016’dan geçerl�
olmak üzere uygulamaya başladığı 6 maddel�k
yaptırımların, özell�kle Türk�ye’n�n ekonom�k ve
t�car� yapısını etk� altına alarak Ankara’yı
baskılayacak başlıklar olarak bel�rlend�ğ�
görülmekted�r. Bunlar arasında merkez�
Türk�ye’de bulunan ama Rusya’da faal�yet
gösteren f�rmaların Rusya’da güvenl�ğ�
�lg�lend�ren alanlarda faal�yetler�n�n
yasaklanması, Türk vatandaşlarının Rusya’da �şe
alınmalarının yasaklanması, Türk�ye’de üret�len
bel�rl� ürünler�n Rusya’ya g�r�ş�n�n yasaklanması,
Türk�ye’den Rusya’ya mal taşıyan araçların sıkı
kontrol ve denet�m altına alınması, �k� ülke
arasındak� tüm charter seferler�n�n
durdurulması, Rusya tur operatörler�nden
Türk�ye’ye tur satmaktan kaçınmalarının
�stenmes� ve v�zes�z seyahat uygulamasının
askıya alınması özell�kle d�kkat çekmekted�r
(Çel�kpala 2017: 210).

Her ne kadar bu dönemde Türk�ye’de en çok
Rusya’nın uygulamaya koyduğu yaptırımların
gıda ürünler� �hracatı ve tur�zm alanındak�
etk�ler� üzer�nde durulmuşsa da, kafalardak� en
öneml� soru Moskova’nın Türk�ye’n�n Rusya’ya
enerj� alanındak� bağımlılığını b�r tür ‘s�lah’
olarak kullanıp kullanmayacağı ya da
Ankara’nın enerj� �thalatında ‘tekn�k b�r arıza’ �le
karşılaşılıp karşılaşılmayacağıydı (Çel�kpala 2017:
212). Özell�kle kış aylarının yaklaşması ve
Türk�ye’n�n elektr�k üret�m�nde Rus doğalgazına
bağımlılığı d�kkate alınarak, Rusya’nın daha
önce başta Gürc�stan ve Ukrayna olmak üzere
baskı kurmak �sted�ğ� esk� Sovyet ülkeler�ne
yönel�k �zled�ğ� yaklaşıma benzer b�r yaklaşımı
�zlemes� �ht�mal�, Türk karar alıcıların en büyük
end�şes�yd�. Cumhurbaşkanı Erdoğan’ın bu
türde b�r soruya karşılık verd�ğ� cevap b�rtakım
end�şeler�n varlığına �şaret ed�yordu: “B�z hayat
boyu doğalgazla yaşamadık b�l�yorsunuz, 
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doğalgazla tanışalı ne kadar zaman olduğu
bell�. Bu m�llet ç�leye alışık b�r m�llett�r. Kaldı k�
Rus doğalgazı olmazsa b�z yandık b�tt�k d�ye b�r
durum yok. Rusya dışında b�rçok ülkeden
doğalgaz aldığımızı zaten d�le get�rd�m.” (Özer
2015)

Konunun �k� ülke tarafından kamuoyuna b�raz
da popül�st b�ç�mde taşınmasının en d�kkat
çeken yönler�nden b�r�, özell�kle görsel
medyanın, Türk�ye’n�n çeş�tl� şeh�rler�nde halka
sorular sorarak halkın nabzını ölçmeye ve bu
çerçevede b�r algı yaratmaya çalıştığı kısa
programlardır. Erzurum’da halka sorulan “Eğer
Put�n gazı keserse ne yaparsınız?” yönündek�
soruya ver�len “…gerek�rse tezek yakarız!” cevabı
meselen�n kamuoyu tarafından pek de gerçekç�
b�ç�mde anlaşılamadığına �şaret ed�yordu. 

Kamuoyu dışında dönem�n Başbakanı Ahmet
Davutoğlu’nun da konuya, “Rusya’nın
yaptırımlarını beklenmed�k afet g�b�
değerlend�receğ�z” (B�rgün, 2015) şekl�nde
yaklaşması, karar alıcılar sev�yes�nde de
der�nlemes�ne �rdelenmed�ğ� ama olumsuz
gel�şmeler�n yaşanması �ht�mal�n�n de
dışlanmadığı �zlen�m� ver�yordu. Sonuçta,
uygulamaya konulan t�car� ve ekonom�k
yaptırımlara rağmen Moskova Ankara’ya yönel�k
olarak enerj� kartını kullanmadı. Bunun
nedenler� arasında, Türk�ye’n�n Moskova �ç�n o
dönemde �k�nc� büyük enerj� pazarı olması ve
Ankara’dan gelecek paraya �ht�yacı olması
bel�rt�leb�l�r. Ayrıca Türk�ye, daha yüksek
f�yatlardan da olsa, spot p�yasadan yüklü
m�ktarda gaz almaya başlamıştı.

Sonuçta, her ne kadar Rusya enerj�ye �l�şk�n
yaptırımlar uygulamadıysa da t�car� �l�şk�ler
yaptırımlardan ağır b�ç�mde etk�lend� ve
2008’de 37,8 m�lyar dolar sev�yes�ne ulaşan
t�caret hacm� 2016’da 16 m�lyar dolar sev�yes�ne
ger�led�. Burada bel�rt�lmes� gereken öneml� b�r
unsur, 7 m�lyar dolar sev�yes�n� gören
Türk�ye’n�n Rusya’ya �hracatının yaptırımlar
net�ces�nde 1,7 m�lyar dolar sev�yes�ne
ger�lemes�d�r. Yaptırımlar 2017’de kaldırıldıysa
da t�car� �l�şk�ler ancak 2021’de yen�den 30
m�lyar dolar sev�yes�n�n üzer�ne çıkab�ld� (Özel
ve Uçar 2019). Kr�z, �k�l� t�caret�n as�metr�k
yapısının özell�kle Ankara açısından kırılganlıklar
yarattığını ve Moskova tarafından h�br�t b�r araç
olarak kullanılmaya uygun olduğunu açıkça
gösterd�. Ankara'nın başlangıçtak� sert 

tutumunu hızla terk ederek uzlaşmacı b�r
çözümün bulunması �ç�n yollar araması bunun
net gösterges�yd�.

Konuya son dönem�n gel�şmeler� açısından
bakıldığında Rusya’nın Ukrayna’yı �şgal� sonrası
�k� ülke arasında yen�den as�metr�k b�ç�mde
artan t�caret hacm� yen� b�r aşamaya �şaret
etmekted�r. Batılı ülkeler�n ağır yaptırımları
altındak� Rusya �le Türk�ye’n�n t�caret hacm�n�n
Ankara’nın yaptırımlara taraf olmaması
neden�yle neredeyse yüzde 50’n�n üzer�nde b�r
oranda arttığı görülüyor. Bu artışta Türk�ye’n�n
Rusya’dan yaptığı enerj� �thalatı büyük paya
sah�p. Batılı ülkeler�n yaptırımlarının b�r sonucu
olarak görülen bu artış, Batı �le t�caret� c�dd�
manada kısıtlanan Rusya açısından Türk�ye’n�n
alternat�f b�r pazar ve tedar�kç�ye dönüşmes�
anlamına gel�yor. Türk�ye’n�n 2023 yılında
Rusya’dan enerj� �thalatı nerdeyse �k� katına
çıkarak Türk�ye’y� Rusya �ç�n alternat�f b�r enerj�
pazarı ve tedar�kç�s� hal�ne get�rd�. Her ne kadar
bu gel�şme zor durumdak� Türk ekonom�s�ne
olumlu katkı yapmışsa da, Türk�ye’n�n
gerekt�ğ�nde Rusya’yı dengeleyeb�leceğ� h�br�t
b�r kab�l�yet oluşturmamıştır (S�ccard� 2024).

Benzer b�ç�mde, 2022’de TürkAkım’ın �şlerl�k
kazanmasıyla b�rl�kte Türk�ye’n�n Rusya’dan gaz
alımı da artarak devam ett� ve yıl �çer�s�nde
yapılan açıklamalarla Türk�ye’n�n Rus gazının
Batı’ya �let�lmes�nde ana hatlardan b�r�
olab�leceğ� konusu gündeme geld� (Vlad�m�rov
2024). Bu durum orta vadede Ukrayna’nın
tamamen denklemden çıkması ve Türk�ye’n�n
Rus gazı �ç�n ana güzergâh olmasının kapısını
açab�l�r. Fakat bu adımın atılab�lmes� �ç�n henüz
erken olduğu da akılda tutulmalıdır. Bu
çerçevede Rusya Cumhurbaşkanı Put�n’�n
Türk�ye’y� b�r ‘gaz merkez�’ (gas hub) hal�ne
get�rmeye yönel�k açıklamaları (Tw�dale ve Bul�
2022), Put�n’�n uzun süred�r devam eden ve kısa
dönemde Türk kamuoyunun beğen�s�ne
oynayan hamleler�nden b�r� olarak görülmel�.

İk� ülken�n enerj� alanındak� �şb�rl�ğ�n�n uzun
soluklu araçlarından b�r� de b�tt�ğ�nde Rusya’nın
mülk�yet�nde kalacak ve y�ne Rusya tarafından
Türk toprakları üzer�nde �şlet�lecek olan Akkuyu
Nükleer Santral� kurulması projes�d�r. Bu proje
b�r taraftan �k� ülke arasındak� enerj� �şb�rl�ğ�n�n
gen�şlet�lmes� ve güçlend�r�lmes� yönünde
öneml� b�r adıma �şaret ed�yorsa da, d�ğer
taraftan Ankara’nın Moskova karşısındak� 
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hassas�yet ve kırılganlığın artması anlamına
geld�ğ� de unutulmamalıdır (Tol 2024).
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Enformasyon ve D�j�tal Etk�
Operasyonları

Rusya’nın Türk�ye’ye yönel�k h�br�t tehd�tler�n�n
öneml� b�r ayağı b�lg� ya da d�j�tal etk�
operasyonlarıdır. Henüz bu konuda yeterl� sayı
ve düzeyde kapsamlı/ayrıntılı akadem�k çalışma
yapılmamışsa da, konuya �l�şk�n ortaya
koyulanlar genel çerçeven�n anlaşılmasına
yetecek düzeyded�r (Costello 2018; Devlen 2018;
Ünver 2019; The Econom�st 2019; Ünver ve
Kurnaz 2021). Bu çalışmalar Rusya’nın dış
�l�şk�ler�nde rev�zyon�st b�r yaklaşım
ben�msed�ğ� 2010 yılı sonrasında aralarında
Türk�ye’n�n de bulunduğu hedef ülkelere
yönel�k bazı h�br�t faal�yetler yürüttüğüne �şaret
etmekted�r. Bu faal�yetler�n Türk�ye özel�nde
2014’ten �t�baren arttığı, Kasım 2015 uçak
düşürme olayı önces� ve sonrasında özell�kle
Sur�ye ve L�bya’da yaşanan rekabet�n yoğun
etk�s�yle ve Temmuz 2016’dak� darbe g�r�ş�m�
dönem�nde z�rve yaptığı görülmekted�r.
Sonrasında yakınlaşma �le faal�yetlerde azalma
olsa da zamanın ruhuna uygun b�r hareketl�l�k
söz konusudur.

Rusya’nın enformasyon operasyonlarına yönel�k
çağdaş yaklaşımı, �let�ş�m kanallarının sayısının
ve çeş�tl�l�ğ�n�n artmasına paralel b�ç�mde, kısm�
gerçekler üzer�nden kurgulanmış haberler�n
yayılması odaklıdır. Alışılageld�k �let�ş�m
stratej�ler�n�n aks�ne, Rus b�lg�lend�rme
kampanyaları anlatılar arasında tutarlılığı
öncel�klend�rmez. Bunun yer�ne, bel�rlenm�ş
ana temayla �lg�l� mesajın hacm� ve tekrarına
odaklanarak, �let�lmek �stenen mesaja �l�şk�n
hedef k�tlede aş�nalık oluşturma yoluyla
konunun kamuoyu nezd�nde kabul görmes�n�
sağlamayı amaçlar (Kelley 2024). Rusya, bu
amaçla ortamı kend� çıkarları doğrultusunda
şek�llend�rmek �ç�n her türlü dezenformasyon
yöntem�n� gen�ş b�r yelpazede kullanmaktadır.
Kend� sınırları �ç�ndek� medyayı neredeyse
tamamen kontrol etmes�n�n ötes�nde, Sputn�k
ve Russ�a Today g�b� Rus yayın organları, farklı
ülkelerde açıkça Rus olarak tanınmayan vek�l
yayın organlarına sah�pt�r ve bunları etk�n
b�ç�mde kullanmaktadır. 

Türk�ye özel�nde bu yayın organlarına ek olarak,
Rusya’nın etk� ve yönlend�rmes� altındak� bazı
Türk�ye kökenl� medya kuruluşları da
gazetelerden bloglara, YouTube haber
kanallarından sosyal medyaya kadar gen�ş b�r
mecrada Rusya yanlısı söylemler� tekrarlamakta
ve her b�r mecra bel�rl�, hedef k�tlelere
ulaşılmasında b�rer araca dönüşmekted�r
(Devlen 2018: 44-45). Rak�pler arasında n�fak
tohumları ekmek �ç�n sahte sosyal medya
hesapları, hatta düşünce kuruluşları
yaratılmakta, uydurma b�lg� �çeren kaynaklar
hedef ülkelerdek� ana akım olmayan medya
kuruluşlarına ulaştırılarak �sten�len mesaj
yayılmakta, sonuçta bu kanallar Rus çıkar ve
hedefler�ne h�zmet edecek şek�lde etk�n
b�ç�mde kullanılmaktadır (Kelley 2024).

Bu bağlamda Sputn�k Türk�ye, �k�l� �l�şk�ler�n
umut ver�c� olduğu 2014 yılı sonunda, savaş
uçağı düşürme olayı yaşanmadan önce
kurulmuştur. O tar�hten bugüne kadar
Moskova, RS FM (Radyo Sputn�k) �le Russ�a
Today’�n Türkçe yayınlarını ve çeş�tl� sosyal
medya kanallarını propaganda veya
dezenformasyon �ç�n etk�n şek�lde
kullanmaktadır (Costello 2018). Bu faal�yet�n
yoğunluğu �k� ülke �l�şk�ler�ndek� �n�ş çıkışlara
göre artmakta ve genell�kle Ankara’nın Batılı
müttef�kler�yle �l�şk�ler�n� etk�lemey�
amaçlamaktadır. 

Rus medyası olaylara ve beklent�lere göre farklı
propaganda stratej�ler� ben�msese de, Costello
(2018) Rusya’nın üç temel stratej� kullandığını
vurgulamaktadır: bel�rs�zl�ğ� arttırmak,
uydurma/yalan haberler yaratmak ve çoklu
çel�şk�l� anlatıları kullanmak. Bunlar
Moskova’nın s�yasal gel�şmelere ve hedefler�ne
bağlı olarak değ�şmekle b�rl�kte, Türk�ye
özel�nde de Rus medya kuruluşları bu temel
stratej�ler� kullanarak Türk�ye �le �lg�l� genel Rus
dış pol�t�ka hedefler�n� desteklemekted�rler:

“Medya faal�yet�n�n açıkça destekled�ğ�
başlıca Rus dış pol�t�ka hedefler� arasında
NATO’nun zem�n�n� oymak ve Türk�ye �le
Batılı müttef�kler�, özell�kle de ABD ve
AB’yle arasındak� karşılıklı şüphey�
körüklemek yer almaktadır. Ayrıca,
Ankara’nın desteğ�n� almak ve Rusya’nın
Avrasya ve Orta Doğu’dak� eylemler�ne
karşı çıkmasını engellemek �le Türk�ye’y�
daha uyumlu b�r ortak hal�ne get�rmek 



Örneğ�n, savaş uçağı düşürme olayının hemen
ardından bu yayın organları Türk hükümet� ve
karar alma süreçler� hakkında olumsuz b�lg�ler�
yaymıştır. Ankara’nın Batılı müttef�kler�yle
�l�şk�ler�n� etk�lemeye yönel�k haberler�n yanı
sıra, komşularıyla �l�şk�ler�n� olumsuz etk�leyecek
konu başlıkları da yaygın b�r şek�lde
haberleşt�r�lm�ş ve yayılmıştır. Bu bağlamda,
Türk�ye’n�n IŞİD’e kaynak sağlamak �ç�n Irak ve
Sur�ye’de petrol kaçakçılığına göz yumduğu ve
s�yas� f�gürler�n de bu kaçakçılığın b�r parçası
olduğu yönündek� haberler yaygın şek�lde
haberleşt�r�lm�ş ve yayılmıştır. Ünver ve
Kurnaz’ın (2021: 84-85) değerlend�rmes�ne göre,
X’te (esk� Tw�tter) �lk ortaya çıkışı ve sonrak�
yayılma modeller�ne dayanarak başlangıçta
Kreml�n tarafından hazırlandığı ve yayıldığı
anlaşılan ‘d�kkat dağıtma’ amaçlı haberler, kısa
sürede NATO ülkeler� de dah�l olmak üzere
uluslararası haber ve medya ajansları tarafından
kullanılmaya başlanmıştır. Bunun üzer�ne
Ankara, 15 N�san 2016’da Türk�ye �nternet
sağlayıcılarının Sputn�k’�n web s�tes�ne er�ş�m�n�
engellem�ş ve 20 N�san 2016’da da Sputn�k
Türk�ye Genel Müdürü Tural Ker�mov’un
Türk�ye’ye g�r�ş�ne engel olunmuştur (B�anet
Engl�sh 2016). Bununla b�rl�kte, bu haberler�n
uluslararası mecralarda yayılması kontrol
ed�lemem�şt�r.

Benzer şek�lde, Rus propaganda araçları 2016
darbe g�r�ş�m� sırasında ve sonrasında akt�f
olarak çalışarak, Türk ve Batı kamuoylarının
yönlend�r�lmes�n� hedeflem�şt�r. Rusya yanlısı
hesaplar, Türk�ye’n�n Batılı müttef�kler�yle
�l�şk�ler�n� olumsuz b�ç�mde etk�lemey�
amaçlayan haberler� yayarak, Türk�ye
kamuoyunu darben�n NATO üyes� devletler
tarafından planlandığı ve �cra ed�ld�ğ� yönünde
yönlend�rmeye çalışmışlardır (Devlen 2018: 48).

Öte yandan Ünver ve Kurnaz (2021), 19 Aralık
2016’da Rusya’nın Ankara Büyükelç�s�ne
düzenlenen su�kast ve Rusya’dan S-400
füzeler�n�n satın alınması vakalarında, �k�l�
�şb�rl�ğ�n� destekleyen olumlu b�r hava yaratmak
�ç�n Rus yayın organları tarafından farklı b�r
yönlend�rme yapıldığını göstermekted�r. Sonuç
olarak, bu ve tak�p eden dönemde Radyo
Sputn�k, Türk�ye �le NATO müttef�kler� arasında 
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�ç�n Türk�ye’dek� �ç s�yas� gel�şmelere etk�
etmek [de hedefler arasındadır].” (Costello
2018: 1).

şüphe uyandırmak ve Ankara’nın Rus
pol�t�kalarına destek vermes�n� sağlamak �ç�n
Kreml�n’�n stratej�ler� doğrultusunda ve bu
stratej�n�n b�r parçası olarak uydurma haberler
yaymıştır (Ünver ve Kurnaz 2021: 85). Bu
çerçevede, Rusya’yı doğrudan tehd�t olarak
gören Türkler�n oranı 2016’da %34,9 �ken 2017’de
%18,5’e düşmüştür (Aydın vd. 2017).

Görünen o k� Rusya, belk� de d�ğer b�rçok aktör
g�b�, Türk�ye’de kamuoyu oluşturmak ve bel�rl�
konularda olumlu ya da olumsuz b�lg� yaymak
�ç�n akt�f yayın faal�yet� yürütmekted�r. Rusya
yanlısı haber ve değerlend�rmeler, ana akım
medya ağları tarafından �ç s�yas� gel�şmelere,
ger�l�mlere ve Türk�ye’n�n Batılı müttef�kler�yle
�l�şk�ler�ndek� �n�ş çıkışlara bağlı olarak
yayılmaktadır (Devlen 2018). 

Buna karşılık Ünver (2019: 44), “Batı
demokras�ler�nde hem dezenformasyonun hem
de seç�mlere müdahalen�n ölçeğ� ve
doğrudanlığı göz önüne alındığında,
Türk�ye’dek� Rus d�j�tal medya varlığının asgar�
düzeyde olduğunu” �dd�a etmekted�r. Bunun
nedenler� arasında, Türk�ye ve Rusya’nın
bölgesel ve küresel gel�şmelere Ankara’nın
Batılı müttef�kler�yle sorunlu �l�şk�ler�n�n etk�s�
altında şek�llenen benzer yaklaşımları ve
Rusya’nın ülkedek� faal�yetler�ne göz yumarak
onu Batı’ya karşı b�r denge unsuru olarak
kullanması da yer almaktadır. Bunun doğal
sonucu, Rusya yanlısı haber ve eğ�l�mler�n,
Rusya yanlısı enformasyon operasyonlarına
�ht�yaç duyulmaksızın ana akım medyaya
entegre ed�lmes�d�r (Ünver 2019: 44-45).

Öte yandan Moskova’nın b�rçok Batı ülkes�nde
olduğu g�b� Türk�ye’de de seç�mler� etk�lemeye
çalıştığı �dd�a ed�lm�şt�r. Yayınlanan raporlara
göre, 2023 cumhurbaşkanlığı seç�mler�n�n �k�nc�
turu önces�nde, seç�mlere etk� etmek amacıyla
X’te Rusça ve Macarca konuşan 12.000 hesap
akt�f hale get�r�lm�şt�r (Soylu 2023). Bu hesaplar,
yaptıkları paylaşımların yayılımını artırmak �ç�n
çok sayıda bot tak�pç�n�n yanı sıra yen�den
etk�nleşt�r�len d�ğer Türkçe hesapları da
yönlend�rerek yanlı Türkçe paylaşımlar
yapmışlardır. Buna karşılık, ana muhalefet
part�s�n�n cumhurbaşkanı adayı Kemal
Kılıçdaroğlu, 11 Mayıs 2023’te hem Türkçe hem
de Rusça olarak X’te yayınladığı mesajda
Rusya’yı Türk�ye’dek� seçmenlere karşı
dezenformasyon operasyonları yürütmekle 



suçlamış ve “montajları, komploları,
deepfake’ler� ve kasetler�” Rus devlet�yle
bağlantılı aktörlere atfetm�şt�r (Medyascope
2023). Bu açıklamaları, b�r d�ğer cumhurbaşkanı
adayı Muharrem İnce’n�n �ft�ra kampanyasına
maruz kaldığını �dd�a ederek aynı gün yarıştan
çek�lmes� tak�p etm�şt�r (Işık 2023). Kılıçdaroğlu
ayrıca 14 Mayıs’tak� seç�mler önces�nde Türk�ye
Cumhur�yet� Cumhurbaşkanlığı İlet�ş�m
Başkanlığı yetk�l�ler�n�n ve deepfake �çer�k
yayan ‘karanlık �nternet s�teler�n�n’ seç�mlere
müdahale ett�ğ�ne da�r end�şeler�n� d�le
get�rm�şt�r (Gazete Oks�jen 2023).

Erdoğan’ın sözler� bu duruma �şaret etmekted�r:

S�yas�/D�plomat�k ve
İnsan�/Kültürel Araçlar

Moskova’nın 2014 sonrası h�br�t takt�kler�n�n
s�yas� ve d�plomat�k boyutlarını anlamak ve
değerlend�rmek ancak �k�l� �l�şk�ler�n ‘hasmane
dostlar’ (frenem�es), ‘çatışmacı �şb�rl�ğ�’
(confl�ctual cooperat�on) veya ‘�şlemsel �şb�rl�ğ�’
(transact�onal cooperat�on) g�b� ter�mlerle
tanımlanmaya çalışılan doğasının anlaşılmasıyla
mümkün olab�l�r (Isachenko 2021; Cheter�an
2023). Bu �k�l�kler ve h�br�t araçların artan
kullanımı, yukarıda ve öncek� �k� raporumuzda
(Tr�angulat�ng Russ�a, Turkey, and the West ve
A Precar�ous Interdependence between Russ�a
and Turkey) ayrıntılı olarak değerlend�r�len
�l�şk�ler�n doğasıyla yakından �lg�l�d�r. Her �k�
ülken�n de yakın çevres� olarak gördükler�
Karaden�z, Kafkasya ve Orta Doğu/Doğu
Akden�z üçgen�nde yaşanan bölgesel
gel�şmeler neredeyse eş zamanlı olarak b�r
�şb�rl�ğ�/rekabet sarmalı yaratmakta ve �k� ülke
arasında �şb�rl�ğ�nden rekabete geç�ş�n hızla
gerçekleşt�ğ� durumlar söz konusu olmaktadır
(Bkz. Aydın baskıda).

Bunun en çarpıcı örneğ�, Sur�ye sınırında Rus
savaş uçağının düşürülmes�yle �k� ülkey�
neredeyse savaşın eş�ğ�ne get�ren olayın hemen
önces� ve sonrasında takınılan b�rb�r�n�n zıddı
tutumlardır. Özetle Ankara, 2015’te Rus savaş
uçaklarının Türk�ye’n�n Sur�ye sınırı boyunca
sınır �hlaller�n� artırması üzer�ne NATO’yu
harekete geç�rm�ş ve Moskova’ya yönel�k eleşt�r�
tonunu artırmıştır (Özcan 2017). Ankara’nın
Sur�ye’de Esat rej�m�ne karşı duruşu ve
Moskova’nın rej�m� �kt�darda tutma terc�h�, �k�l�
�l�şk�ler açısından yaklaşmakta olan tehl�ken�n
s�nyaller�n� açıkça vermekteyd�. Cumhurbaşkanı 

“Sur�ye kr�z�, savaşın sona ermes�, Esed’�n
artık burayı bırakıp g�tmes� noktasında
hassas�yet� olanlar var, olmayanlar var. 350
b�n �nsanın ölümüne neden olan b�r devlet
terörü est�ren k�ş� şu anda Sur�ye'n�n
başında; ama bunu korumaya çalışanlar
var…Rusya bunlardan b�r tanes�d�r. …şu
anda Rusya'nın Sur�ye’de…kend�ne a�t b�r
üs hazırlama gayret� ve bunun yanında
b�z�m sınırlarımızı �hlal etme olayı. Bu…
NATO’nun da dün…bu konuyla �lg�l� sert
b�r ült�matomuyla karşılık bulmuştur.
Buna tab�� b�z�m sabretmem�z mümkün
değ�l. N�tek�m bu konuyla �lg�l� evvels� gün
ne yazık k� arzu etmed�ğ�m�z bazı adımlar
atılma durumunda [kalınmıştır] ve bunu
kabullenmek…Türk�ye’ye yakışmayacağı
g�b� NATO’nun da prens�pler�n�n
tamamen dışındadır ve dolayısıyla da
buna karşı tavrını NATO almıştır ve
bundan sonra da alacağına kes�nl�kle
�nanıyorum. Çünkü Türk�ye’ye yapılan
saldırı NATO’ya yapılmış saldırıdır, bunun
b�l�nmes� lazım. Bu konuyla �lg�l� olarak
Rusya �le olan �l�şk�ler�m�z malumdur ama
Rusya, Türk�ye g�b� eğer bu konuda b�rçok
�şb�rl�ğ� yapmış dostunu da kaybederse
çok şey� de kaybeder, bunu da b�lmes�
lazım.” (TRT Haber 2015).

24 Kasım’da Rus uçağının düşürülmes�, 1953’ten
bu yana b�r Rus savaş uçağının düşürüldüğü �lk
olay olması bakımından öneml�yd�. Put�n’�n
olayı “terör�stler�n �şb�rl�kç�ler� tarafından
sırtımızdan bıçaklandık” şekl�nde tanımlaması
Moskova’nın yaşadığı hayal kırıklığını
yansıtmaktaydı. Devamında Put�n Ankara’yı
“Bugün yaşanan traj�k olayın Rus-Türk �l�şk�ler�
açısından c�dd� sonuçları olacaktır” sözler�yle
uyardı (Osborn ve Astakhova 2015). Bu olay, �k�l�
�l�şk�lerde on yıldan fazladır hüküm süren bahar
havasını sona erd�rerek, �k� ülke arasında sert b�r
gerg�nl�ğe yol açtı.

Uçağın düşürülmes�nden �l�şk�ler�n
normalleşmes�ne kadar geçen süre zarfında �k�
ülke arasındak� d�plomat�k �l�şk�ler gerg�n
seyrett� ve l�derler özell�kle �lk dönemde
b�rb�rler�ne karşı sıklıkla sert söylemlerle h�tap
ett�ler. Fakat Moskova �le kıyaslandığında
Ankara’nın daha ağır b�r baskı altında olduğu
bel�rt�lmel�d�r. Bu kapsamda Moskova’nın 
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Türk�ye’ye hâk�m olan �ç s�yas� gel�şmeler�n yanı
sıra bölgesel ve uluslararası dönüşümler� etk�n
b�r şek�lde kullanarak Ankara’yı kend� tarafına
çekt�ğ� ve pol�t�ka değ�ş�kl�ğ�ne g�tmeye
zorladığı �ler� sürüleb�l�r. Bunun en somut
örneğ�, Rusya’nın Ankara’ya Moskova’nın
koyduğu koşullar altında hareket edeb�leceğ�,
kontrollü/sınırlı b�r manevra alanı tanımladığı
Sur�ye’d�r (Köstem 2021; Cheter�an 2023). 

Türk�ye’n�n Batılı müttef�kler�yle Sur�ye
konusunda aynı yaklaşımı ben�msemed�ğ� b�r
ortamda, Rusya’nın kontrollü tutumu dah�
Türk�ye’y� Rusya’ya yaklaştırmaya yetm�ş ve
Ankara’nın müttef�kler�yle �l�şk�ler�n� etk�s� altına
almıştır. Rusya’nın darbe g�r�ş�m� sonrasında
takındığı darbe karşıtı ve hükümet� destekleyen
tavrı da bel�rley�c� b�r etken olmuştur. N�tek�m
yaklaşık �k� yıl süren gerg�n �l�şk�ler�n ardından,
Temmuz 2017’de İran’ın da katılımıyla
oluşturulan Astana Üçlüsü, Ankara’yı Sur�ye
meseles�n�n Batılı ülkelerle b�rl�kte ele alındığı
Cenevre Sürec�’nden uzaklaştırarak, yen� ve
bağımsız üçlü b�r mekan�zmanın �ç�ne çekt�.
Ankara’nın Sur�ye’dek� çıkarlarını etk�n b�ç�mde
tak�p edeb�lmek amacıyla yen� b�r mekan�zma
oluşturarak esnekl�ğ�n� artırması anlamına
gelen bu durum, aynı zamanda Türk-Rus
�l�şk�ler�n�n yen�den yapıcı yönde ve hızla
gel�şmes�ne de zem�n hazırladı (Cheter�an 2023:
1275-77). 

Öte yandan, bu gel�şme Moskova’nın
Ankara’nın beklent�, pol�t�ka ve uygulamalarını
etk�leme, kontrol etme ve yönlend�rme
�mkanına kavuşması anlamına da gelmekteyd�.
Sonuçta Ankara, her ne kadar Sur�ye’n�n
kuzey�ndek� bazı bölgelerde çıkarlarıyla uyumlu
b�r ‘güvenl�k bölges�’ oluşturmayı başarmış olsa
da, Moskova’nın beklent�ler� doğrultusunda
genel Sur�ye pol�t�kasında köklü değ�ş�mlere
g�tmek zorunda kaldı. Son dönemde gündeme
gelen Sur�ye �le yakınlaşma ve Esat rej�m� �le
yen�den �l�şk� kurma çabaları d�kkate
alındığında, Moskova’nın Ankara’nın Sur�ye
pol�t�kasında temel b�r dönüşümü yarattığı
söyleneb�l�r. Dolayısıyla, bu bakış açısıyla, Astana
mekan�zmasının, Türk�ye’n�n Batılı
müttef�kler�nden duyduğu memnun�yets�zl�k �le
terörle mücadele hassas�yetler�ne oynayan
Moskova’nın oluşturduğu kullanışlı b�r
d�plomat�k/pol�t�k araç olduğu ve Moskova’yı
�sted�ğ� sonuca ulaştırdığı �dd�a ed�leb�l�r.

Öte yandan, bu �şb�rl�ğ� Türk�ye’n�n Rusya’nın da
desteğ�n� alarak Sur�ye’n�n kuzey�ne asker�
olarak yerleşmes�ne �mkân tanımıştır. Bu
sayede Rusya Türk�ye’n�n terörle mücadeles�n�
destekleyen başlıca aktör olarak b�r adım öne
çıkarken, Moskova-Ankara yakınlaşması �ç�n de
umut ver�c� b�r perspekt�fle yen� b�r fırsat
penceres� açılmıştır. Moskova’nın kazancı,
Türk�ye’n�n erken dönemde �zled�ğ� Esat
rej�m�n� dev�rme hedef�nden vazgeçmes� ve
Rusya’nın Sur�ye konusundak� tutumuna
yaklaşması oldu. Bu da Türk�ye’y� ABD’den b�r
adım daha uzaklaştırdı. Kısaca, Astana
mekan�zması Rusya’nın �sted�ğ� sonuçları
doğurdu.

Bu dönemde Rusya ve Türk�ye’n�n
s�yas�/d�plomat�k alanda takındıkları uzlaşmacı
tutumu gözlemleyeb�leceğ�m�z b�r d�ğer
gel�şme Rusya’nın Ankara Büyükelç�s� Andrey
Karlov’un 19 Aralık 2016’da uğradığı su�kast
sonrasında hayatını kaybetmes�n� tak�ben
yaşanan gel�şmelerd�r. Karlov su�kastı, Türk ve
Rus yetk�l�ler�n Temmuz 2016 darbe g�r�ş�m�n�n
arkasındak� örgüt olarak kabul ett�kler�
‘Fethullah Gülen Terör Örgütü’ (FETÖ) üyes� b�r
pol�s memuru tarafından gerçekleşt�r�lm�şt�
(Da�ly Sabah 2023). Su�kastın arkasındak�
neden�n Rusya’nın Halep’tek� asker�
operasyonları olduğuna da�r söylent�ler olsa da,
�k� ülke yönet�c�ler� asıl neden�, ‘Türk�ye-Rusya
�l�şk�ler�n�n yen�den canlandırılmasının önüne
engel çıkartma g�r�ş�m�’ olarak tanımladılar.
Başbakan B�nal� Yıldırım “bu menfur olayın
Türk-Rus �l�şk�ler�n� bozmaya yönel�k b�r g�r�ş�m
olduğunu” savunurken, Başkan Put�n de aynı
f�k�rdeyd�: “B�r suç �şlend� ve şüphes�z k� bu Rus-
Türk �l�şk�ler�n�n normalleşmes�n� engellemey�
ve Rusya, Türk�ye, İran ve d�ğerler� tarafından
akt�f olarak yürütülen Sur�ye barış sürec�n�
bozmayı amaçlayan b�r provokasyondur. Bu
tavra tek b�r cevap ver�leb�l�r; terörle
mücadeleye devam etmek. Haydutlar bunun
gerçekleşt�ğ�n� h�ssedeceklerd�r” (Osborn 2016).

L�derler�n takındıkları benzer yaklaşım ve ılımlı
söylem her �k� tarafın kamuoylarına hâk�m olan
söylem� de şek�llend�rd�. Ardından su�kastla �lg�l�
soruşturmanın �k� ülke makamları tarafından
ortaklaşa yürütülmes� kararlaştırıldı (Bkz.
Cumhurbaşkanı Erdoğan’ın Mesajı, 2016). İk�
ülke medyası da konuyu bu çerçevede ele
alarak, su�kastı �k� ülken�n yakınlaşmanın önünü 
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açacak traj�k ama olumlu b�r gel�şmeye
dönüştürdü (Ulutaş 2016). Yargılama sonunda
FETÖ’nün su�kastı başta ABD olmak üzere Batılı
ülkeler�n desteğ�yle planladığı basına yansıtıldı
ve sanıklar ağır cezalara çarptırıldı (Özkaya ve
Açıl 2022). Ankara’da Rusya Büyükelç�l�ğ�’n�n
bulunduğu Karyağdı Sokağı’nın adı ‘Andrey
Karlov Sokağı’ olarak değ�şt�r�ld�. Böylece konu
s�yas�/d�plomat�k b�r kr�ze dönüşmeden sess�z
sedasız halled�lm�ş oldu.

Moskova’nın Ankara’yı etk�lemek �ç�n kullandığı
b�r d�ğer takt�ğ�n �zler� Put�n’�n 2022’de
Türk�ye’y� b�r ‘enerj� merkez�’ hal�ne get�rme
söylem� üzer�nden tak�p ed�leb�l�r. İk�l� �l�şk�ler�n
normalleşmes�n�n hemen ardından, 2016
sonbaharında Moskova tarafından gündeme
get�r�len TürkAkım Doğalgaz Boru Hattı projes�
2020’de faal�yete geçerek, �k� ülke arasındak�
enerj� �şb�rl�ğ�nde yen� b�r aşamayı başlattı
(Anadolu Ajansı 2022). Türk�ye’y� ‘enerj� merkez�’
(energy hub) hal�ne get�rme söylem�n�n,
Rusya’nın Batılı ülkelerle Ukrayna merkezl�
sorunlu �l�şk�ler� neden�yle gel�şen yaptırımlara
alternat�f b�r rota oluşturma çabasını
yansıtmasının ötes�nde, Ankara’nın uzun süred�r
hayal ett�ğ� Doğu Akden�z’de ‘enerj� merkez�
olma’ umutlarına/pol�t�kalarına doğrudan h�tap
eden b�r söylem olduğu de bel�rt�lmel�d�r. Her
ne kadar burası konuyu detaylı şek�lde
tartışmaya uygun değ�lse de (Konunun ayrıntılı
değerlend�rmes� �ç�n bkz. İşç� vd. 2024), Mav�
Akım ve TürkAkım boru hatları aracılığıyla
boyutlanan Türk-Rus enerj� �şb�rl�ğ�, Rusya’nın
Türk�ye’dek� h�br�t söylem ve pol�t�kalarının
prat�kte temellend�r�lmes�nde de öneml� b�r rol
oynamış ve Moskova tarafından Türk�ye’de
Rusya yanlısı ve Batı karşıtı b�r kamuoyu
oluşturmada sıklıkla kullanılmıştır.

Bardağın dolu tarafında yer alan, �nsan� ve
kültürel alanda h�br�t araçların kullanıldığı konu
başlıkları arasında Cov�d-19 sırasında sekteye
uğrayan tur�zm�n yen�den canlanmasının
olumlu sonuçları ve Şubat 2022’de başlayan
Rusya-Ukrayna savaşı sonrası yaşanan nüfus
hareketl�l�ğ�n�n yansımaları yer almaktadır.
Batılı ülkeler�n Rusya’ya yönel�k yaptırımlar
çerçeves�nde uyguladıkları seyahat kısıtlamaları
neden�yle Türk�ye, Ruslar �ç�n tek ve en öneml�
tat�l mekânı olarak öne çıktı. Buna ek olarak,
Eylül 2022’de uygulamaya sokulan kısm�
seferberl�k kararı neden�yle de çok sayıda Rus
vatandaşının ülkeler�n� terk ederek Türk�ye’ye 

yerleşmes�yle Türk-Rus �l�şk�ler�nde yen� b�r
�nsan� boyut ortaya çıktı. Türk�ye’n�n uyguladığı
l�beral (v�zes�z) seyahat pol�t�kası bu
dönüşümde etk�l� oldu. Karaçay’ın (2023: 35)
bel�rtt�ğ� g�b�, “Ukrayna’nın �şgal�nden bu yana
ülkeden kaçan b�nlerce Rus �ç�n Türk�ye b�r
terc�h noktası olmuştur.” Rusya’nın 21 Eylül
2022’de kısm� seferberl�k �lan etmes�n�n
ardından Antalya’ya gelen Rusların sayısı günde
19.000’e ulaşmış, Tur�zm Bakanlığı kayıtlarına
göre b�r yılda toplamda yaklaşık 800.000 Rus
vatandaşı Türk�ye’ye gelm�şt�r (Karaçay 2023:
35).

Resm� rakamlara göre 154.000’den fazla Rus,
Türk�ye’de oturma �zn�yle yaşamaktadır (Alanya
Markası 2023). Bu k�ş�lerden bazıları �ş kurmuş
ve topluma entegre olmaya başlamıştır. Resm�
rakamlar, �k� ülke arasında gel�şen ekonom�k
bağların b�r kanıtı olarak, 2021-2023 dönem�nde
Rusların Türk�ye’de 45.000’den fazla konut satın
aldığını göstermekted�r (Degg�n 2023). Türk�ye
Ekonom� Pol�t�kaları Araştırma Vakfı’nın
yayınladığı rapora göre Ruslar Türk�ye’de
sadece 2022 yılında 1.300’den fazla ş�rket
kurmuşlardır. Bu b�r öncek� yıla göre %670 artış
anlamıma gelmekted�r. Rus vatandaşlarının
yatırımları ve t�car� �şletmeler�ndek� bu artış,
Ukrayna’nın �şgal�nden sonra Türk�ye’n�n Rus
sermayes� �ç�n öncel�kl� merkez hal�ne geld�ğ�n�
göstermekted�r (TEPAV 2023). Bu yatırımlar
özell�kle enerj�, sanay� ve gayr�menkul g�b� kr�t�k
sektörlerde yoğunlaşarak, Rusya ve Türk�ye
arasındak� stratej�k çıkar uyumunun da altını
ç�zmekted�r. Türk�ye’dek� yen� Rus nüfusun
gelecek dönemde t�car� �şletmeler ve
sosyalleşme yoluyla Türk�ye’dek� Rus �majına ve
Türk-Rus �l�şk�ler�ne etk� edecekler� ve olumlu
yönde katkı sağlayacakları söyleneb�l�r.

Bu çerçevede, artan karma evl�l�kler�n yarattığı
etk�leş�m�n de Türk�ye’dek� Rusların ve
Rusya’dak� Türkler�n algıları üzer�nde etk�ler�
olduğu �fade ed�lmel�d�r. Artan sayıdak� karma
evl�l�kler neden�yle �k� ülke arasında, Rus
göçmenler�n Türk�ye’dek� gündel�k hayatlarının
dönüşümü ve çocuklarının eğ�t�m� �ç�n açılan
okul ve kreşler�n durumu g�b� daha önce
düşünülmeyen yen� konu başlıkları da gündem�
gelmeye başlamıştır (Gazete Oks�jen 2024).
Benzer şek�lde, artan evl�l�kler ve yen� göçlerle
b�rl�kte Türk�ye’de yaşayan Rus kökenl�ler�n
yerel s�yasete dah�l olmaya çalışmaları ve
beled�ye başkan adaylıklarının kamuoyunda �lg� 
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görmes� de d�kkat� çek�c�d�r (Akın 2019). Bu
gel�şmeler�n önümüzdek� yıllarda Türk-Rus
�l�şk�ler�n�n �nsan� boyutunu ve Türk�ye �le
Rusya’ya �l�şk�n algı ve �majları etk�leyeceğ�
aş�kardır.
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Sonuç ve Öner�ler

Tar�hsel, s�yas�, ekonom�k ve sosyo-kültürel
�l�şk�ler �k� ülkede b�rb�rler�ne yönel�k algıları
şek�llend�rm�şt�r. Bu süreçte �k� tarafın
toplumsal hafızası bel�rley�c� olmakla b�rl�kte,
güncel gel�şmeler�n bazı köklü dönüşümlere
neden olduğu da yukarıda ortaya koyulmuştur.
Değ�ş�m ve dönüşüm genelde �l�şk�lerdek�
olumlu gel�şmelere paralel şek�lde
gerçekleş�rken, �k� devlet de çeş�tl� araçları
kullanarak bu dönüşümü kontrol etmeye ve
yönlend�rmeye çalışmaktadır. 

Bu dönüşüm ve değ�ş�m� etk�leyen bel�rley�c�
faktörlerden b�r� �k� devlet�n Batı dünyası �le
�l�şk�ler�n gel�ş�m�d�r. Tarafların Batılı ülkelerle
yaşadıkları sorunlar ve olumsuz temaslar,
zaman zaman karşımıza çıkan Türk-Rus s�yas�
ve ekonom�k rekabet�ne rağmen genelde
karşılıklı b�ç�mde olumlu algının şek�llenmes�ne
yardımcı olmaktadır. Özell�kle Rusya, Batılı
aktörler�n s�yas� ve ekonom�k baskılarını �zole
etmek ya da en azından dengelemek amacıyla
g�derek artan b�ç�mde h�br�t araçlara
başvurmaktadır. Bu h�br�t araçlar ekonom�k,
s�yas� ve kültürel alanlara ek olarak, Türk
kamuoyu üzer�nde d�j�tal sahada da etk�
yaratmak �ç�n kullanılmaktadır. Bu araçları
kullanmanın gündel�k hayatın b�r parçası
olduğu ve g�derek daha fazla gündemde yer
aldığı/alacağı söyleneb�l�r. Kuşkusuz Ankara’nın
Batılı müttef�kler� de Rusya’ya benzer
yöntemlerle karşı koymaya/dengelemeye ve
Türk kamuoyunu kend� beklent�ler�
doğrultusunda etk�lemeye çalışmaktadırlar.
Dolayısıyla Türk�ye’de özell�kle kr�z
dönemler�nde Rusya ya da Batı yanlısı b�r
kamuoyu algısı oluşturmak �ç�n h�br�t araçların
yoğun şek�lde kullanılması, aşırı b�lg�
yüklemes�ne yol açmakta ve karar alıcıları baskı
altına almaktadır.

Rusya tarafından kullanılan ve kontrol ed�len
mecralara ek olarak, Rusya yanlısı yerel
mecralar tarafından yayılan b�lg�ler de yanlış
veya yönlend�r�lm�ş haber ve çarpıtmalara 

zamanında karşı çıkmak �ç�n sürekl� olarak
�ncelenmel�d�r. Bu kolay b�r çaba değ�ld�r. Bu
bağlamda, bu kaynaklardan çıkan ve
Türk�ye’n�n Batılı müttef�kler�yle �l�şk�ler�ne zarar
vermey� amaçladığı açık haberler�n yayılımının
önlenmes� gerekmekted�r. Bu haberler�n artan
yoğunluğu, ortak b�r bakış açısı ve uzun vadel�
b�r mücadele stratej�s� gel�şt�rmey�
gerekt�rmekted�r. Bu çerçevede dış
müdahaleye ve h�br�t hamlelere karşı toplumsal
d�renç oluşturmak da hayat� önem
taşımaktadır. Türk�ye bu türde kapsamlı b�r
stratej� ve ulusal rehber gel�şt�rene kadar
NATO’nun h�br�t tehd�tlere yaklaşımı ve
d�rençl�l�k sağlanmasına (res�l�ence bu�ld�ng)
�l�şk�n öner�ler� yol göster�c� olacaktır. 

Öte yandan, Rusya’nın h�br�t araçlar kullanarak
Türk�ye’n�n müttef�kler�yle �l�şk� ve bağlarını
baltalamayı hedefleyen faal�yetler�n�n önüne
geçmeye çalışırken, Türk-Rus �l�şk�ler�nde
yakalanan olumlu �vmen�n korunmasına da
d�kkat ed�lmel�d�r. Bu noktada Rusya’nın
ötek�leşt�r�lmeden denklemde tutulması ve
Ankara’nın müttef�kler�yle �l�şk�ler�n�n
bozulmaması sağlanmalıdır. Her ne kadar
Türk�ye’n�n Batılı müttef�kler� Ankara’nın bu
yaklaşımını zaman zaman �şlemsel pol�t�ka
yapımı (transact�onal pol�cymak�ng) olarak
eleşt�r�yorlarsa da, Türk�ye’n�n çıkarlarını
önceleyen b�r denge kurulması hayat� önem
taşımaktadır. 

Unutulmamalıdır k�, h�br�t savaşta tek hedef
Türk�ye kamuoyu değ�ld�r. Rusya Türk�ye’ye
karşı duruş gel�şt�r�lmes� amacıyla Batı
kamuoyunu hedef alan faal�yetler de
yürütmekted�r. Batı’da Türk�ye’ye yönel�k olarak
kalıcı hale dönüşün önyargıların varlığı, Türk�ye
konusunu h�br�t araçların kullanılması adına
ver�ml� hale get�rmekte ve Türk�ye’n�n AB ve
ABD �le �l�şk�ler�ne olumsuz yansımaktadır.
Dolayısıyla Türk�ye’n�n Batılı müttef�kler� de,
Rusya’nın Türk�ye’ye yönel�k bu yaklaşımının
farkında olarak ortak b�r anlayış ve d�renç
gel�şt�rmel�d�rler. Türk�ye bu konuda
müttef�kler�ne yön göster�c� olmalıdır.

Başta enerj� sektörü olmak üzere �k�l� ekonom�k
ve t�car� bağlantılar şüphes�z Türk-Rus
�l�şk�ler�nde bel�rley�c� rol oynamaya devam
edecekt�r. Artan t�caret hacm� ve sayıları
g�derek artan ortak ş�rketler gel�şmeler�n bu
yönde seyredeceğ�ne �şaret etmekted�r. Mevcut 



koşullarda Türk�ye’n�n bu �l�şk�lerden
vazgeçmes� kolay değ�ld�r; arzu da
ed�lmemekted�r. Moskova’nın artan Batı
yaptırımları karşısında alternat�f ortak
arayışında ön saflarda yer alan Ankara’nın bu
durumu avantaja çev�rmek �stemes� doğaldır.
Fakat bu yen� �l�şk�n�n seyr�, �k�l� t�caret�n
as�metr�k doğası neden�yle Türk�ye �ç�n daha
büyük b�r kırılganlık kaynağı hal�ne geleb�l�r.
Ankara’nın sürec� bu türde b�r sorunla karşı
karşıya kalmadan ve aynı zamanda AB ve
ABD’yle t�car� ve s�yas� �l�şk�ler�n� de bozmadan
yürütmes� gerek�r.

S�yas� açıdan, yakın çevrede yaşanan hızlı
gel�şmeler �k�l� �l�şk�ler� doğrudan
etk�lemekted�r. Rusya-Ukrayna Savaşı’nın
gölges�nde Karaden�z ve Kafkasya’da yaşanan
gel�şmeler�n yanı sıra İsra�l’�n Orta Doğu’da
yürüttüğü asker� operasyonların ağır etk�s�
altında Sur�ye başta olmak üzere, Orta Doğu
genel�ndek� gel�şmelere Ankara ve Moskova’nın
farklılaşan yaklaşımları, bu konuları
anlaşmazlıklara, yanlış anlamalara ve h�br�t
etk�ler�n kullanımına açık hale get�rmekted�r.
Ankara’nın bu konularda müttef�kler�yle ortak
b�r zem�n bulamaması da Türk�ye’y� her türlü
h�br�t etk�ye karşı daha da hassas kılmaktadır.
Bu çerçevede, Ankara’nın s�yas� gündem�n�
hedef alab�lecek her türlü etk� operasyonuna
hazırlıklı olması şarttır.

İk�l� �l�şk�ler�n sosyokültürel alanı da �çerecek
b�ç�mde gel�şt�r�lmes�, �k� ülke kamuoylarında
olumlu ve yapıcı algıların oluşturulmasına
öneml� katkılarda bulunab�l�r. Bu alandak�
gel�şmeler�n �k�l� �l�şk�ler�n kalıcı �nsan�
boyutlarını olumlu yönde etk�led�ğ�
unutulmayarak, �l�şk�ler�n seyr�n� destekley�c� b�r
unsura dönüştürülmel�d�r. Bu durum uzun
vadede �k� tarafta da s�yas� mülahazalardan
bağımsız, �k�l� �şb�rl�ğ�n� destekleyen güçlü b�r
s�v�l toplumun ortaya çıkmasına katkı
sağlayab�l�r. Buna karşılık, karşılıklı yerleş�k
vatandaşların varlığına karşı çeş�tl� nedenlerle
yerel tepk�ler�n ortaya çıkma �ht�mal� de
potans�yel b�r çatışma başlığı olarak d�kkatle
tak�p ed�lmel�d�r. 
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Prof. Dr. M�tat Çel�kpala, Kad�r Has Ün�vers�tes� Uluslararası İl�şk�ler Bölümü öğret�m
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Mustafa Aydın, Kad�r Has Ün�vers�tes� Uluslararası İl�şk�ler Bölümü Öğret�m Üyes�,
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Kad�r Has Ün�vers�tes� Uluslararası İl�şk�ler Bölümü öğret�m üyes�. Aynı ün�vers�tede
“Uluslararası İl�şk�ler ve Avrupa Çalışmaları Uygulama ve Araştırma Merkez�’n�n”
(CIES) d�rektörü. Doktorasını 2014 yılında Georgetown Ün�vers�tes�’nden üstün
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